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Assunto: Vacinag¢ao contra a Covid-19 dos funcionarios de justica

Destinatario: Ministra da Saude

O Sindicato dos Funcionarios Judiciais (SFJ) tem defendido a vacinacdo contra a Covid-
19 destes profissionais, no mesmo momento em que se encontra a decorrer a vacinagao

de juizes e procuradores.

O fundamento para esta reivindicacdo reside no facto de os servicos Judiciais e do
Ministério Publico se manterem funcionamento gracgas aos oficiais de justica, o que os
transforma em “elementos fundamentais e essenciais para a existéncia plena de um

Estado de Direito Democratico”.

Segundo a Norma_002_ 2021, de 21 de abril que atualiza a Campanha de Vacinacdo
contra a Covid-19 para a 22 fase, sao identificados como prioritarios os “profissionais
envolvidos na resiliéncia do sistema de salde e resposta a pandemia, e do Estado”, entre
0s quais se encontra “o sistema judicial”. A norma ndo concretiza que profissionais,
dentro do sistema judicial, devem ser considerados prioritdrios, contudo faz, noutros
grupos, a referéncia de que deve ser garantida a prote¢ao dos profissionais que atuam

em contexto publico.

Os funcionarios de justica sdo os que “primeiramente se mostram em contacto com o
cidaddo, por se encontrarem na linha da frente””. Ou seja, que, serdo os trabalhadores

gue estdao em maior risco de contagio da Covid-19.

Enquanto, segundo o SFJ, na sua maioria, os magistrados encontram-se “recolhidos na
salvaguarda do seu domicilio em exercicio de funcdes na modalidade de
teletrabalho, ndo correndo assim os mesmos riscos que corre um magistrado ou um

oficial de justica com funcGes presenciais”.



Segundo denuncias que chegaram ao Grupo Parlamentar do PSD a falta de
concretizagdo da norma da Dire¢dao-Geral da Salude sobre quem devem ser os
funciondrios a vacinar estad a criar situacdes discricionarias, sendo que, em alguns
tribunais, estdo a ser vacinados magistrados e oficiais de justica, e noutros, apenas
magistrados. Por exemplo, no Supremo Tribunal de Justiga as 25 vacinas disponiveis 3
foram utilizadas 3 em juizes conselheiros e as demais em oficiais de justica,

precisamente com fundamento do critério da maior exposicdo ao risco.

Esta discriminacdo nao fundamentada, a verificar-se, é grave, incoerente e perversa e
fere o processo de vacinagdo contra a Covid-19 de uma subversdo indelével,
comprometendo um dos principios em que se substancia para a determinacdo de

prioridades: o principio da resiliéncia do Estado.

Ademais, a Sra. Ministra da Justica em audicdo parlamentar na Comissdo de Assuntos
Constitucionais Liberdades e Garantias, em 09 de Fevereiro passado assumiu que a
“breve trecho” se iniciaria a vacinacdo do “nucleo de trabalhadores que asseguram os
servicos essenciais e a continuidade dos servigos, entre os quais se incluiam os oficiais

de justica e os trabalhadores de registos e notariado.

Assim, os Deputados do Grupo Parlamentar do PSD, nos termos regimentais e
constitucionais vém, através de Vossa Exceléncia, colocar as seguintes questfes a

Senhora Ministra da Saude:

1. Qual é a norma a aplicar em relagdo aos funcionarios de justica: devem ou nao
ser considerados prioritarios, a semelhan¢a dos magistrados, na 22 fase de
vacinagao contra a Covid-19?

2. Esta o Governo a promover ou ndo a vacinacdo destes profissionais, e se sim em
gue termos?

3. Tem conhecimento de situa¢cdes em que os critérios de vacinag¢do contra a covid-
19 estejam a ser interpretados de forma diferente, estando, na maioria das
vezes, a excluir os oficiais de justica, e em situacdes de excecdo, a considera-los

na 22 fase do plano de vacinagao contra a covid-19°?



4. Caso se verifiguem essas situagdes de discriminagdo, ainda que ndo intencionais,
qual é o fundamento para que tenham acontecido e de que forma pensa corrigi-

las?
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